N ESSAI EXPLOSIF CONTRE BUSE

1contre avec Lewis Lapham, qui publie en France IAmenque baillonnée. Page I

Etats-Unis. Lewis Lapham publie en France ] Aﬁléﬁque béillonnée, essai
exploSif dénoncant un systeme militariste voué a étouffer tout véritable débat.

« Avec Bush, la démocratie
ameéricaine a subi une defalte »

auraitpu étee foudroyé paries

courtisans des maitres de Ia
Maison-Blanche pour « haute trahi-
son » 4 la patrie. Dans I’Amérigue
béillonnée, I ouvrage qu’il vient de pu-
blier en France, il démasque en effet
l’hypocrisie ambiante et décryptc la
crise de 1a démocratie américaine. Un
pays ol neuf grands groupes industriels

ne semaine avant cette ren-
U contre 4 Paris, Lewis Lapham

commercialisent 90 % de I'information -

et oft les médias fruits d’un systéme
d’éducation éfitiste, conformists sont
réticents 4 s’écarter du troupeair.

Comment Je systéme clos qai préva-
Lait fusque-13 a--il pu se fissurer si ra:
pidement, sous Peffet notamment des
révélations sur la sale guerre de Fad-
ministration états-unienne en Irak ?

Lewis Lapham. Cela avait com-
menc dans les cing demniers mois par
la publication de livres mettant & nu la
stratégie de la Maison-Blanche. Six des
best-sellers en téte des ventes aux Etats-
Unis - dont le livre de Richard Clarke
(ancien conseiller & 1a Sécurité pour Ia
lutte contre le terrorisme de Bush pére,
puis de Clinton et de Bush fils) et celui
de Paul O'Neill (démissionnaire de son
poste de secrétaire d’ Etat au Trésor) -
sont des ouvrages opposés i [a politique
belliciste, & ses conséquences pour
Pimage de I'Amérique, 4 sa sécurité, &
son économie. [l est intéressant de no-
ter que ces critiques viennent de I'inté-
rieur méme du systéme.

Quel impact peuventdlw avoir
dans'Is campagne électorale ?

Lewis Lapham. La question se
pose: quelle va étre 'effet des révéla-
tions récentes dans les médias et dans
l'opinion publique ? Il est trés difficile
aux Ftats-Unis de critiquer les diri-
geants, spécialement quand ifs sont en-
gagés dans une guerre. Nous sommes
supposés nous rassembler derriére le
commandant en chef. Le patriotismea
&t& abusivement utilisé aprés I"horreur
du 11 septembre (I’attentat contre le
World Trade Cente.r)et il demeure trés
fort. Bush reste & un trés haut niveau
dans I'opinion. Et la majorité ne met
pas en cause la décision d’éntrer en
guerre. John Kerry ne s’est pas engagé

dans une critique de I" admlmstratlon
Bush qui a été capable de vendre I'idée

* Que FIrak était un danger pour la sécu-

rité des Ftats-Unis et du monde entier.
Cette idée reste encore dans les tétes.

. Les démocrates ne proposent pas
~ grand-chose de différent des républi-

cains.-Kerry dit que nous avons une
obligation morale & rester en Irak, que
nous devons « faire le travail » C'estle

langage qui était tenu au moment dela

guerre au Vietnam. Il tombe dans le
pitge de Bush. Kerry devrait reprendre
awjourd’hui ce qu’il disait devant la
commission des Affaires étrangtres du
Sénat lorsqu’il revint du Vietnam en
1971 : « Comment pouvez-vous de-
mander & quelqu’un d'&tre le dernier
homme & mourir pour une erreur ? »
Mais je ne pensais pas, il y asix
mois, que la guerre puisse Etre au
centre de la campagne électorale. I de-

vient de plus en plus évident que ["ad-

ministration Bush a menti. La puerre
contre le tervorisme ne peut étre rem-
portée sur le plan militaire. Les dégits
causés A I Amérique par les photogra-
phies publiées dans le monde entier
sont d’une ampleur bien plus grande

que coux causés par les armes. Les
conséquences sont immenses dans les
pays arabes, dans les pays musulmans
¢t partout ailleurs.

Or Padministration Bush veut
continuer 4 occuper |'Trak pendant des
années encore pour s’assurer que ie
nouveau gouvernement irakien sera un
ami des %Dtats-Ums prét A toutes les
concessions que nous voudrons. Cela
ne peut mener qu'a de nouvelles diffi-
cultés pour les Etats-Unis. D'ailleurs,
je wentends plus personne soutenir &
Washington, comme il y a un an, que
les régimes allaient changer en Iran, en
Sync, en Arabie sacudite, etc. Le pro-
jet était de démontrer I"immense pou-
voir des Etats-Unis. Il y aun an les Sy-
riens étajent terrifiés a cette idée. Au-
jourd’hui, ils n’ont plus peur. Nous ne
sommes méme pas capables de maitri-
ser I'Irak. La force militaire que nous
avons déployée rencontre les mémes
obstacles que toutes les forces d’oceu-
pation. (Ca ne fonctionne pas. Ni en
Irak, ni en Israél, mi en Tchétchénie. La

‘guerre ne résout pas les problémes po-

sés, Nous en avons fait I'expérience au

Vietnam ; aussi avec 1a mise en place .

dushah en Iran. La démocratie ne pent
étre imposée par les armes. Méme en
remplagant en apparence la diploma-
tie de la canonniére par la diplomatie
de la philanthropie. '

Alors guelle issue voyez-vous  ceife
rd .

Lewis Lapham. Je pense que la seule

chose 2 faire est de quitter 'Irak et de -
donnerladlrecuond&eoperauonsaux.

- Nations unies.

Dans votre livre, vousmppdezle
réve des droits de Phomme exposé en
1771 par Tom Paine, ef vous opposez
ces valeurs de la démocratie 3 Pidéo-
logie d’« nne oligarchie égolste dési-
reuse de mettre ses priviféges 3 Fabri
dans les coffres invulnérables de
P'empire militaire ». N’y a-t-il pas des
voix pour défendre ces valeurs ?

Lewis Lapham. Elles existent. Je

souhaite qu'elles soient entendues.. :
L’actualité leur donne une opporturité
d’ouvrirle débat pendant la campagne

% €lectorale. Mais sommes-nous dans le

- pays de Tom Paine ou sommes-nous -

“devenus une nation militarisée ? Nous
alloris dépenser 2 500 milliards de dol-
lars pour cette militarisation, en &ta-

‘blissant des bases militaires dans les

prochaines années au Pakistan, en Quz-
békistan, alors que nous devrions dé-
penser cet argent dans nos infrastrec-
turesciviles. Je pense que la sécurité na-
tionale de la Nation repose sur la
satisfaction denotre peuple, Cet argent
doit atler aux écoles, au systéme de
santé public. Celui-ci est dans tel &tat
que nous sommes devant le danger des
ravages d'une épidémie que noas ne
pourrions maftriser.

La démocratie américaine a subi
une défaite avec "airivée de Bush. Sa
politique est fondée sur les vieilles
Jidées du colonialisme, de la domina-
tion par la force. C’est une politique
du passé, comme en 1830 guand nous
avons dicté la constitution 4 Cuba, en
y incluant la direction de la politique
Etrangére par les Etats Unis, Le but de
mon livre est de soulever les qucstions

lent pas changer le systéme,
Entretien réalisé par ©
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¥ «Les dégats causés
 AlAmérique
les. photogra
sle monde entier sont’
d’une ampleur bien plus
grande que ceux causés:
par les armes.»,
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occultées par des médias qui ne veu-



