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Pourqguoi le christianisme
nous impregne toujours

Dans « Les chrétiens » (Saint-Simon), Phistorien britannique Tom Holland, agnostique, explique que le chris-

tianisme, religion révolutionnaire, reste Pinfluence majeure de nos sociétés occidentales, jusqu’a...

la laicité.

Beatles et #MeToo? Pas grand-chose, peut-on penser

aupremier abord. Une méme et unique inspiration,
répond I'historien Tom Holland dans son nouveau livre
«Les chrétiens» (Saint-Simon): la religion la plus révo-
lutionnaire qui ait vu le jour, le christianisme. Pourquoi
révolutionnaire ? Parce que le christianisme implique la
remise en question toujours renouvelée du pouvoir des
fortssurlesfaibles. Lacivilisation occidentale baigne dans
cette influence depuis deux mille ans, a tel point qu’elle

Q U’y a-t-il de commun entre la révolution russe, les

n’enaplusconscience. Auchristianisme nousdevonsau-
tantlescroisades,la Contre-Réforme et un certain conser-
vatisme des mceurs que les Lumieres, le sécularisme et
les droits de 'homme, montre Holland dans cet ouvrage
meélant vaste érudition et narration puissante m

Le Point: Pourquoi ce livre sur le christianisme?

Tom Holland: Enfant, j’étais fasciné par les Grecs et les
Romains, et j’ai beaucoup travaillé sur 'Antiquité. Mais,
aforce delesfréquenter,jelesaitrouvésde plusen mmm

Jean-Paul Goude serait-il jugé raciste aujourd’hui?

Ceux qui ne sont pas encore convaincus des
ravages du rétrécissement identitaire, du
communautarisme et de la repentance a
tous crins doivent lire l'entretien édifiant du
créateur Jean-Paul Goude, 78 ans, accordé a
Michel Guerrin dans Le Monde (1¥'-2 no-
vembre). Lartiste foisonnant, esthéte du
métissage, a toujours été attiré par d’autres
cultures que la sienne. « Depuis tout petit,
raconte-t-il, je suis aimanté par le rythme
noir, par la danse et la transe. » Goude aime
transformer les identités, les transcender. Le
défilé qu’il a concu le 14 juillet 1989, pour le
bicentenaire de la Révolution francaise, té-
moigne de son go(it de l'autre, de sa passion
multiculturaliste : « La Marseillaise » chantée
par Jessye Norman, le char africain, Les

PAR SEBASTIEN LE FOL

Tambours du Bronx... « Je ne crois pas que
ce défilé serait encore possible aujourd hui,
affirme Jean-Paul Goude (...) Etre blanc et
évoquer la culture noire, par exemple la citer,
voire me lapproprier, fait de moi une cible. »
Son constat est accablant: « Toute commu-
nauté qui se considére comme minoritaire et
opprimée refuse a 'homme blanc, percu par
elle comme dominant et oppresseur, de
s'approprier ses codes. Chacun cultive
l'entre-soi: les Noirs avec les Noirs, les
femmes avec les femmes, efc. Cest grave
pour la liberté de tous. » Goude raconte le
«cauchemar » qu'est a ses yeux «/a vulgate
autour de I'appropriation culturelle, le black-
face, le décolonialisme ». |l fustige 'anachro-
nisme imposé par de « nouveaux

inquisiteurs », qui considérent 'art « non plus
sous 'angle esthétique ou culturel, mais
communautaire ». Selon les normes de ces
censeurs, bon nombre de ses images et
mises en scéne antiracistes passeraient pour
racistes aujourd’hui. Un comble! Goude vise
ici la situation aux Etats-Unis; en France, le
concept d’appropriation culturelle reste le
fait de mouvements trés minoritaires. Néan-
moins, la parole du créateur vaut avertisse-
ment. Pour [ui, ce mouvement semble
irréversible: « Le raisonnement binaire va
slimposer. » Nous entrons dans un monde
d’oli sont peu a peu bannis l'ironie, le second
degré, 'imprévu, lambiguité. Ce n'est pas un
réactionnaire qui le tonne, mais une icone
vibrionnante des années Lang m
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mmm plus terrifiants, et surtout tres différents de nous.
D’ol ma question: d’ou1 venait ma vision du monde? Clest
la que l'influence majeure et continue du christianisme
m’est apparue pleinement.

Etes-vous chrétien?

Je suis baptisé, mais je ne suis pas vraiment croyant.

Que défendez-vous, alors?

Quesil’Occident est un bocal a poissons, I'eau danslaquelle
nous nageons est essentiellement chrétienne. Linfluence
du christianisme est palpable au cceur de notre Histoire, y
compris dans des faits et des concepts dont on peut penser
qu’ilslui sont antithétiques. Notre conception de la société,
du temps, du sexe ou encore des droits de 'homme, serait
impossible sanslatrajectoire distincte qu’a prise le christia-
nisme dans les deux derniers millénaires.

Pourquoi une telle influence du christianisme jusqu’a
aujourd’hui?

Il faut reveniraux Epitres de Paul, deux décenniesapreslacru-
cifixion, pour le comprendre. Le message de Paul pose une
grande difficulté aux juifs, car il suppose qu'un nouveau ser-
ment a pris forme non pas entre les enfants d’Israél et Dieu,
maisentre celui-ciet toute ’humanité. Ses termes sont écrits
dansle coeur des hommes: Paul emprunte un terme au stoi-
cisme, suneidesis, traduit par « conscience ». Paul entérine'idée
quelesbutsde Dieupeuventse traduire pardesloishumaines,
ce qui aura une influence décisive sur notre civilisation. I re-
connait aussi que lemessage du Christ pose un probleme aux
Romains. Pour eux, il est folie qu'un criminel qui a causé la
mort d’'unesclave puisse étrele Filsde Dieuet que 'empereur
desRomains, lui aussi de nature divine, soit comparé a cet es-
clave.Leffet danslelongtermeseraderenverser entierement
lasignification que la croix avait pour les Romains: chez eux,
ellesymbolisele pouvoir desfortssurlesfaibles;dansle chris-
tianisme, elle signifie qu'une victime peut triompher de son
bourreau. De 'humiliation et de la défaite peuvent émerger
lagloire et la victoire. Pour les chrétiens, un esclave est peut-
étre plus proche de Dieu que le plus puissant des empereurs.
Cette idée radicale va irriguer les siecles a venir.

En quoi ce message différe-t-il de celui des autres
religions?

Le christianisme est la facon la plus révolutionnaire qui soit
de considérer la condition humaine. On n’'a pasinventé plus
hégémonique et transformateur. Le moment crucial a cet
égard estla chute de ’'Empire romain: en Eurasie, de I'Atlan-
tique au Japon, on accepte I'idée que, si quelqu’un possede le
pouvoir terrestre, il a un rapport avec le divin. Mais, al’Occi-
dent, le christianisme permet al’Eglise naissante de devenir
un intermédiaire entre ’homme et Dieu. Au XI¢ siecle, des
révolutionnairesau sein de I'Eglise provoquent alors une re-

formatio:ilveulent séparer]’Eglise duflux des choses, confor-
mément a ce qu'ils estiment étre les buts de Dieu. IIs le font
en instrumentalisant des idées chrétiennes, a commencer
par celle qui veut qu’on peut se régénérer par 'expiation de
ses péchés. Ils veulent faire la méme chose pour la société
toutentiere,le péchéalaver étantle pouvoir excessif desrois.
Cette reformatio culmine dans une scéne emblématique: le
roi de Germanie Henri IV s'agenouille dans la neige devant
le pape Grégoire VII, a Canossa (1077), pour que celui-ci leve
son excommunication. UEglise se construit donc comme la
premiere souveraineté paneuropéenne qui fait concurrence
aux pouvoirslocaux. Cela se manifeste aussi par une concep-
tionjuridique nouvelle selonlaquelleleshommes sontégaux
en droits. Cela suscite un énorme ferment culturel.
«Reformatio» fait évidemment penser a la Réforme...
Oui. Avec letemps, lesrévolutionnaires deviennent une nou-
velle €lite conservatrice, d’ou la volonté, au XVI¢ siecle, que
I’Eglise elle-méme se réforme — il faut une nouvelle reforma-
tio, ce qu'on a fini par appeler la Réforme. C’est la naissance
duprotestantisme, Mais cen’est qu'une nouvelle incarnation
de cette idée que le christianisme fait triompher la lumiere
de I'obscurité. En temps vouly, une nouvelle vague de refor-
matioseleve, ou, anouveau,ilfautamenerlalumiere, remettre
lesroisaleurplace etcombattrela superstition:les Lumieres.
Faire des Lumiéres un mouvement chrétien, c’est
pousser le bouchon assez loin!

Clest 'interprétation classique qui a empéché de le recon-
naitre, car chaque mouvement de reformatio a généré sa
propre mythologie —la mythologie des Lumieres est d’étre
anticléricale. Par exemple, au XI°siecle, 'Eglise romaine éta-
blit I'idée, inexacte, selon laquelle la papauté a toujours été
au cceur de lachrétienté. Elle construit son propre passé. La
Réforme fait de méme en prétendant que lespremierstemps
de PEglise étaient une période de lumiere et que les papes
onttoutgaché. Lesphilosophesetlesrévolutionnairesfran-
cais font la méme chose. Certes, ils s’en prennent au chris-
tianisme, mais pour desraisonsimpeccablement chrétiennes
—lesmémesraisons que celles pour lesquellesles papess’en
sont pris aux empereurs et les protestants aux papes, parce
que le christianisme est devenu hégémonique. IIs font tout
ce que les réformateurs ont fait avant eux: remettre les rois
aleur placeetfagonner de nouveaux standards1égaux. Leur
héritage culturel est chrétien. Ceux qui pensent que tout a
commencé avec les Lumieres ont un esprit anhistorique.
A vous entendre, vous donnez Pimpression que tout,
dans notre histoire, peut étre interprété a la lumiére du
christianisme. N’est-ce pas excessif?

Je w'invente rien, tant de faits de notre civilisation sont chré-
tiens! Unautreexemple:lascience. Notre tradition distingue

«Eglise s’est construite comme la premiere souveraineté
paneuropéenne qui fait concurrence aux pouvoirs locaux. »
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la religion et la science, et explique qu’elles se combattent
depuis toujours. On parle alors de «science grecque » ou de
«science arabe ». Maisla science est un concept entierement
occidental! Comme lesautrescatégories dontnoususonsen
Occident, celle-ci ramene a la théologie chrétienne. En An-
gleterre, le terme date du milieu du XIX® siecle. Pourquoi la
science est-elle apparue en Europe occidentale et non ail-
leurs? Ondithabituellementqu’ilya quelque chose quiflotte
au-dessus de nous et qui s’appelle la «science», que tout le
mondey contribue depuislongtempset quelesOccidentaux
onteudelachance. C'est absurde! La science est née en Oc-
cident parce quele christianisme ne congoit qu'un seul Dieu
créateur, ce qui implique 'unicité de 'Univers, son inscrip-
tion dansun temps linéaire et sa compréhension unique se-
lon deslois. De fait, si vous comprenez les lois de Dieu, vous
pourrez comprendre I'Univers. Ce n'est pas ainsi que les In-
diensetles Chinoisconsidéraientlemonde. Galiléeet Newton
ne se voyaient pas comme des «scientifiques », c’est un ana-
chronisme, mais comme chargés de deviner le but de Dieu.

«Ceux qui pensent que tout a
commence avec les Lumieres
ont un esprit anhistorique. »

Eclectique. Lhistorien britannique Tom Holland chez lui, @ Londres, le

7 oc-
tobre. Cet esprit curieux pimente son érudition d’une pointe de provocation.

Mais, a long terme, la science n’est-elle pas une menace
pour le christianisme?

En partie.Je pensenotamment au darwinisme. Méme sil’ex-
pression la «survie du plus apte » n’est pas de Darwin, c’est
le message qu’on a retenu de lui. Cela remet en question
'idée qu’il faut s’occuper des faibles. Cela posait d’ailleurs
un probleme a Darwin lui-méme, qui venait d'une famille
d’abolitionnistes. Les nazis s'empareront de cette idéeen la
déformant, parce que leur but était de mettre en cause deux
notionscentralesdelachrétienté: que tousleshommesont
été créésal'image de Dieu—donc quiln’y a pas deraces—et
que le fort a des obligations envers le faible. Le paradoxe le
plus cruel, pour les nazis, est que leur antisémitisme était
un profond héritage chrétien.

L’Occident et le christianisme seraient donc
synonymes?

Pendant des siecles, le systeme de croyance occidental a été
essentiellement chrétien. Il est donc tres difficile d’échap-
per a cette influence encore aujourd’hui. Souvent, on croit
le faire, mais on se trompe.

Par exemple?

Ce qu’on appelle «laicité» ou « sécularisme » en est un par-
fait exemple. Le séculier n’est pas un concept universel, mais
entierement contingent, qui repose sur des préoccupations
théologiques qui datent dudébut du christianisme, plus pré-
cisément du sac de Rome de 410. Dans 'Empire, beaucoup
de Romains ne s’étaient pas convertis au christianisme et ils
interpréterent le sac comme I'effet de 'abandon des anciens
dieux. Larelation des Romainsavec leurs dieux était comme
une assurance: ils payaient une prime et obtenaient mmm
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Sous I’autorité d’Hérodote. Tom Holland s’est toujours intéressé aux civilisa-
tions de Antiquité : Grecs, Romains ou Perses n'ont guére de secrets pour lui.

mmm enéchangeune protection, cette prime étantla religio,
«cequivouslie»au dieu. En 410,ces Romains pensent qu’ils
sont punis par leurs dieux car ils ont détruit ce lien. Pour ré-
pondre a cette critique, Augustin, évéque d’'Hippone, un des
grands intellectuels de I'Eglise, apporte une réponse: que
Rome ait été mise a sacn’a pasd’importance, parce qu'elle ap-
partient a ce qu'il appelle le «saeculumx»,1’étendue de la mé-
moire vivante. En d’autres termes, les hommes naissent,
vivent et meurent, tout comme les empires. Sinousvoulons
yéchapper, dit-il, et atteindre ’éternité delacité de Dieu, nous
devonsfaire partie des laicus, les gens de Dieu, en établissant
uneseule et unique religioavec lui. La distinction entre la cité
de ’homme et celle de Dieu est née. Elle s’enracine dans le
siecle suivant et c’est a elle qu'il est fait référence dansla pre-
miere reformatio:il faut garder I’Eglise pure des saecularia, les
choses du saeculum. La Réforme va plus loin en démocrati-
sant I'idée de religio — chacun, et pas seulement les clercs, a
unerelation personnelle avec Dieu. Mais, de méme que la re-

ligiodevientla«religion »,les saecularia deviennent le « sécu-
lier »,avec uneinversion: le séculier, vidé de toute substance
religieuse, est au centre, et la religion est poussée sur le cté.
Et cela convenait aux catholiques et aux protestants?
Plutét, mais, au XIX® siecle, cette idée est instrumentalisée
a leur encontre: certains estiment que c’est le séculier qui
compte et qu'il faut pousser de c6té la religion encore da-
vantage. Pendant la Révolution francaise, par exemple, on
permetaux protestantsetaux juifs de devenir citoyens fran-
cais, maispasen tant quetels, et pour lesjuifs c’est un grand
probleme, car ils n’ont jamais considéré qu’ils avaient une
religion puisque lesjuifs sont la nation d’Israél. Mais, pour =
devenir des citoyens francais, ils doivent abandonner cette *
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LER SMITH/PANOS:

«Ily atoujours eu une tension au cceur du christianisme
—1l se dit universel, maisil fait face a des individus
qui n'acceptent pas forcément cette religion. »



vision et accepter qu'ils appartiennent a une communauté
religieuse qui peut étre poussée de c6té. On observe laméme
chose aujourd’hui avec les musulmans occidentaux: la ca-
tégorie de «religion» n’existe pas en islam, mais, pour étre
citoyens de France ou du Royaume-Uni, les musulmans
doivent l'accepter. Ce modele a eu une influence dans le
monde entier, ou les Occidentaux 'ont exporté.

En dehors de la laicité, pourriez-vous citer d’autres faits
ou valeurs qu’on ne décrit pas habituellement comme
chrétiens mais qui le sont?

La révolution russe, les droits de I’homme, le mariage ho-
mosexuel ou encore la crise des réfugiés de 2015.

Pourquoi est-il si difficile d’y voir Plempreinte du
christianisme?

Soit parce quil existe une sorte de déni cedipien, dans le cas
de larévolution russe, soit parce qu'il y a une tentative déli-
bérée de cacher cette origine, dans le cas de notions considé-
rées comme universelles, soit parce que ces valeurs sont
dérivéesdelathéologie chrétienne maisau planintellectuel,
pas au plan concret, dans le cas du mariage homosexuel. La
crise des réfugiés de 2015 est un tres bon exemple du deu-
xieme cas. Si l'attitude d’Angela Merkel correspondait tout
a fait a ses convictions personnelles, Merkel ne pouvait pas
publiquement le reconnaitre, car lesréfugiés étaient musul-
mans. Il y a toujours eu une tension au cceur du christia-
nisme: il se dit universel, maisil fait face a des individus qui
n‘acceptent pasforcément cettereligion. A cette tension Vol-
taire avait trouvé une solution ingénieuse: il prétendait que
les valeurs qu’il défendait €étaient universelles mais sécu-
lieres. Elles ne I’étaient évidemment pas. Il n'avait fait que
recréer une couche morale supplémentaire surle modele du
christianisme. Merkel a fait la méme chose. Orban repré-
sente l'autre réaction possible: face a des valeurs qui s’op-
posentauxsiennes, le chrétien peutrefuser d’accueillirautre,
s'il se sent menacé. Entre les deux attitudes, il n’y a pas de
bonne réponse, mais desréponses qui peuventsembler contra-
dictoires sont en réalité enracinées dans la méme foi.

En Occident, le christianisme est en déclin. Combien de
temps, a votre avis, resterons-nous influencés par lui
sans étre chrétiens?

Le christianisme n’est pas partout en déclin, maisil est vrai
quec’estlecasen Occident. D’oui cette grande question, que
vous rappelez, que Nietzsche avait posée de facon déran-
geante et qui a été rendue plus aigué encore par les nazis.
Apres la guerre, I’Europe était si horrifiée par ce qui s’était
passé qu’elle n’avait plus besoin de la référence chrétienne,
il lui suffisait de regarder les nazis et de faire le contraire.
C’est pourquoi «nazi», d’ailleurs, est I'insulte par défaut.
Maiscesévénementss’éloignent,d’otlaquestion:surquels
principes faudra-t-il fonder nos actions a I'avenir? Je n’ai
pas la réponse, mais je pense qu’il faut commencer par
reconnaitre que nous habitons une terre chrétienne, satu-
rée de références et d’histoires chrétiennes m

PROPOS RECUEILLIS PAR LAETITIA STRAUCH-BONART

EXTRAI

#MeToo, un mouvement puritain

En 1963, lorsque Martin Luther King avait prononcé son
fameux discours devant des centaines de milliers de per-
sonnesrassembléesa Washington, il s’était adressé alana-
tion tout entiere, une Amérique encore résolument
chrétienne. En 2017, les choses étaient différentes. Parmi
les quatre coprésidentes de la Marche des femmes se trou-
vaitunemusulmane. Des manifestantessikhes, bouddhistes,
juives défilaient a Washington. Et une foule d’autres ma-
nifestantes ne se revendiquaient d’aucune religion. Méme
les organisatrices chrétiennes hésitaient a faire écho a la
voix prophétique de King. Leur manifeste n’en était pas
moins fondé sur les mémes présomptions théologiques
que celui du mouvement des droits civiques des années
1960. Implicite dans #MeToo figurait
I'appelalacontinence,quiavait résonné
toutau long de I'histoire de I'Eglise. Les
manifestantes qui défilaient sousle man-
teau écarlate desservantesinvitaientles
hommesa exercer un contréle surleurs
appétits,alamaniere des puritains. Des
désirs qui avaient été fétés comme
dionysiaques par les adeptes de la libé-
ration sexuelle se trouvaient une nou-

«Les chrétiens. velle fois condamnés comme prédateurs
Comment ils ont et violents. Le corps n’était pas un objet,
changé le une marchandise que les riches et les
monde», de Tom puissants pouvaient utiliseraleur guise.
Holland. Deux mille ans de morale sexuelle

Traduit de I'anglais
par Olivier Salvatori
(Saint-Simon,

616 p., 26,80 €).

chrétienne avaient conduit a s’en per-
suader. Sans cela, #MeToo n’aurait pesé
d’aucun poids.

Nietzsche s’était plaint un jour que
les traces de la théologie chrétienne se
manifestent partout. Au début du XX siecle, comme a
d’autres époques précédentes, on pouvait les observer en
maints endroits inattendus, comme sur les chaines de
télévision, ou des télévangélistes préchaient la préémi-
nence de ’homme surla femme, ou dansles départements
d’étudesde genre, outle christianisme était condamné pour
son rejet « hétéronormé » des LGBTQIA+. Nietzsche avait
tout prédit. Dieu était peut-étre mort, mais son ombre,
immense et épouvantable, continuait de se répandre,alors
méme que son cadavre était depuislongtempsrefroidi. Les
universitaires féministes n’étaient pas moins séduites par
lui, pas moins ses acolytes que les prédicateurs les plus
ardents. Dieu ne pouvait pas étre éludé simplement en
refusant de croire en son existence. Toute condamnation
du christianisme comme patriarcal et répressif découlait
d’un cadre de valeurs qui était lui-méme éminemment
chrétien m
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