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mEE en profite pour y inclure ses revendications.
Pourquoi est-ce problematique?

Elle veut imposer sa version comme la vérité logique, accep-
tée et normale. Elle a méme édicté des lois pour que toutes
les cartes présentes en Chine incluent ces revendications.
Les imprimeurs peuvent demander des exemptions pour
des cartes destinées a I'’étranger, mais ces permissions sont
difficiles a obtenir. Il faut donc toujours que Taiwan soit de
laméme couleur que la Chine, et indiquer la «ligne de neuf
traits», une frontiere maritime revendiquée par Pékin, qui
englobetoutelamerde Chine méridionale. Mais celaconvainc-
t-1l grand monde?

On parle bien de «mer de Chine». D’ou vient cette
«ligne de neuf traits»?

Enréalité,lenom de merde Chineaété donné parles Portugais,
parce que c’était la mer traversée sur la route vers ce que les
EuropéensappelaientlaChine.Quantala«ligne

C’est le probleme d’un Etat ot il est impossible de critiquer
le gouvernement. Aucun chercheur ou journaliste ne peut
remettre en question ces positionsreprises par lesdirigeants.
La carte de la Chine en 1912 et en 1945 était tres
différente de celle d’aujourd’hui. Certains séparatistes
en déduisent qu’il y a en réalité une «vraie Chine»,
beaucoup plus petite, et des pays voisins occupes,
Xinjiang et Tibet. Cette distinction est-elle fondée
historiquement?
Lhistoire de la Chine est tres idéologique. Considérer que
laChinedanssesfrontieresactuellesatoujoursétéla Chine
est une vision construite au XX¢siecle. Sil’on remonte ala
dynastie Ming,avant 1644, ellen’incluait que 15 provinces,
qui correspondent a ce que I'on appellerait aujourd’hui la
«Chine des Han». Mais méme ce concept de peuple Han
estune construction moderne, postérieure aux Ming. Nous
parlonsdonc plutot de « Chine ausens propre ».

de neuf traits», c’est le résultat d’'une série d’ac-
cidents et d’erreurs! Et c’est encore une fois un
peu la faute de la France [Rires.] Durant les an-
nées 1920,la France et la Chine se disputaient le
controle desiles Paracels, dansle nord de lamer
de Chine méridionale. Puis la France a annexé
les 1les Spratleys, dans le sud de cette mer, mais
sans que cela n’ait rien a voir avec la Chine, qui
ne les a jamais controlées. En réaction, des poli-
ticienschinoisontconfondu ParacelsetSpratleys,
etsesontmisarevendiquer toutce que laFrance
revendiquait. D’ailleurs, le gouvernement
chinois, lui, s’est bien gardé, en 1933, de reven-

«L'Invention de la Chine »,
de Bill Hayton (Editions
Saint-Simon, 320 p., 23,90€).

Or ce nest pas cette Chine qui s’est étendue en
annexant ses voisins. Les Ming ont été renver-
sés par une dynastie mandchoue, venue de
Pextérieur, les Qing, qui ont ensuite conquis le
Xinjiang,le TibetetlaMongolie. Cen’étaitdonc
pas un empire chinois, mais un empire
mandchou, dans lequel la partie chinoise était
une des conqueétes. En 1912, quand 'empire
Qingaétérenversé,lapartie chinoiseenaalors
revendiqué latotalité. C’est]’origine de tousles
problemes d’aujourd’hui. Le Tibet, le Xinjiang
et la Mongolie n’étaient pas chinois, mais ils
sont devenus une partie de 'idée de nation

diquerlesSpratleys, parce qu'ilsavaitqu'iln’avait

pas les preuves nécessaires. Apres la Seconde Guerre mon-
diale, Pekin a consulté des professeurs de geographie, qui se
sontfondés sur ces disputes desannées 1930 pour tracerune
ligneindiquantlarevendicationdela Chinesurtoute lamer
de Chine méridionale. Ce tracé est fondé sur des malenten-
dus. Ilinclut, par exemple, le haut-fond James, supposé étre
extrémité sud du territoire chinois, a proximité des cotes
indonésiennes parce que les géographes chinois ont utilisé
semble-t-il des cartes étrangeres, entre autres une carte bri-
tannique de 1918, et les ont mal comprises, croyant que cer-
tains reliefs sous-marins indiqués étaient des iles.

Un malentendu qui pourrait colter une guerre.
Pourquoi la Chine n’est-elle pas capable d’ajuster

ses revendications a la réalité?

«Cette idée que la Chine a tou-
jours été la, unie et id entique,

est un concept ideologique
du XX* siecle.» Bill Hayton
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_chinoise, ou tout du moins de I'idée du terri-
toire d’'un Etat chinois. Etil a fallu en réalité attendre la Ré-
publique populairede Chineet 1949-1950 pour que le Tibet
et le Xinjlang, indépendants durant quatre décennies, lui
soient rattachés.

Beaucoup croient pourtant que la Chine a toujours éte
I’Etat le plus peuplé du monde, une entité géante

et éternelle, «vieille de 5 000 ans». N’est-elle pas
destinée de ce fait a (re)devenir la premiére puissance
mondiale, en particulier économique ? )

Qu’on considere touslesterritoires des Qing ou ’Etat Ming
seulement,la Chine est un grand paysetest clairement des-
tinée a étre une grande puissance. Méme si sa pnpulation
commence adécroitre, elle restera tres longtemps, sice n'est
toujours, loin devant celle des Etats-Unis. Et méme i la po-
pulation indienne la dépasse, 'Inde ne semble pas étre en
mesure d’agir avec laméme cohésion que le Parti commu-
niste. La Chine sera donc au moins un rival des Etats-Unis.
Le probleme est de décrire cela comme un retour a Ia nor-
male. C’est une simplification de I'Histoire. Durant la moi-
tié des deux millénaires passés, la Chine a été dirigée par
des peuples étrangers. Rétrospectivement,nousnommons
tous ces Etats «la Chine », et nous passons rapidement sur
les périodes de division ou sur les empires non chinois.
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Chine « au sens propre ». (arte du géographe flamand Gérard Mercator,
en 1596. Sous les Ming (1368-1644), le pays ne compte que 15 provinces.
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Empire. La dynastie mandchoue des Qing (1644-1912) étend son territoire
jusqu’a la Mongolie, le Tibet et le Xinjlang (carte datant d’environ 1680).

Cette idée que la Chine a toujours €t€ 1a, unie et identique,
est un concept idéologique du XX° siecle. Il y a plein de
forces centrifuges en Chine. Affirmer que la division est
une anomalie est un parti pris.

La Chine n’a donc pas 5 000 ans comme le martélent
Xi, le Parti, mais aussi leurs soutiens a ’etranger?

La République populaire de Chine revendique une conti-
nuité qui n’existe pas. La «Chine de 5 000 ans» est une
construction récente, remontant au nationalisme Han du
début duXX°siecle. Un écrivain,Zhang Binglin,aalorscréé
cette idée que les Han seraient tous les descendants d’un
mythique « Empereurjaune », qui remonterait a 5 oooans.
Son but était de renforcer I'identité de ceux qu’il définis-

«S1la Chine a transformé
Tatwan en province, c’est
la faute des Francais. »

sait comme les Hans, par opposition aux empereurs Qing
mandchous. Mais il y a eu des discontinuités dans ces
5 000 ans d’histoire. D’abord les conquétes par desenvahis-
seurs, comme les Mongols ou les Mandchous. Et aussi des
différences majeures entre Ftats proprement «chinois».

L’Etat Qin, il y a 2 200 ans, n’est pas la « Chine ». Il ne com-
prend pas certaines parties du territoire chinois d’au-
jourd’hui,commele Tibet. Etilne s’appelle tout simplement
pas lui-méme « Chine ».

Le nom de « Chine» ne vient-il pas de la dynastie Qin?

Cette étymologie n’est pas certaine. Et méme si elle était
avérée, elle a été oubliée en « Chine». On n'y parlait d’ail-
leurs jamais de « Chine ». On désignait I’Etat par la dynas-
tie a sa téte, donc les Qin, et apres les Han, les Tang, les
Ming, etc. D’autres noms existaient: Zhongguo, le «pays
central» ou Zhonghua «la splendeur centrale», nom qui
serafinalement celuiadopté pournommerla«République
de Chine » [« Zhonghua Minguo» en mandarin, NDLR]. Le
terme de « Chine » est, lui,apparu en Europe avec les Grecs
et les Romains. Et il définit, en compétition avec d’autres,
comme Cathay, un lointain royaume aux confins de ’Ex-
tréme-Orient. Quand les Européens y parviennent au
XVI¢siecle,ilsimportent donc cette idée de la « Chine ». Ils
pensent eux-memes que c’est une vieille civilisation in-
changée, avec une tres longue histoire, comparable aux
Egyptiens et a d’autres civilisations antiques. Mais ce n’est
paslavision qu’ontles « Chinois» qu’ilsrencontrent: ceux-ci
se voient d’abord comme des sujets de 'Etat Ming ou de
empire Qing. Finalement, au XIX® siecle, les idées des Eu-
ropéenssurla«Chine»ont été adoptées parle mouvement
nationaliste Han. Pourlesnationalistes, c’était la seule ma-
niere de devenir moderne et puissant. L'intellectuel Liang
Qichao en est la figure de proue, d’abord depuis le Japon,
qui est alors le lieu central de ces débats, du fait d’'une cer-
taine liberté de la presse.

Cela signifie-t-il que la Chine pourrait disparaitre

et étre divisée de nouveau ?

Jene crois pas. Pour le moment, I’Etat chinois parait tres fort
et fait des efforts considérables pour éliminer toute sorte de
sentiment séparatiste.Il ya quelquesidentités et langues ré-
gionales bien définies, avec le cantonais dans le Guangdong
ou le min dans le Fujian, mais aucune ne fait le poids face a
I'identité chinoise. Il est donc certain qu'une telle division
serait un processus sanglant. Et qu’elle susciterait probable-
ment un retour de feu, un nationalisme chinois encore plus
fort, comme alternative au chaos m
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