¢2) monDE

manquementauxobligations mili-
taires, ce systéme prévoit en outre
toute une panoplie de sanctions
comme la révocation du permis de
conduire, 'interdiction de contrac-
ter un prét ou méme d’acheter et
vendre desbiensimmobiliers. Etle
pouvoir russe continue de serrer la
vis.Finaofit,legouvernementapré-
sentéun projet deloi prévoyant des
amendes pour les citoyens, fonc-
tionnaires ou entreprises qui ne
respecteraient pas les décisions
des autorités concernantune éven-
tuelle mobilisation.

DES JEUNES FORCES A S'ENROLER
Rienneditpourautant que Poutine
I'annoncera officiellement alatélé-
vision comme en 2022. Pour éviter
les protestations, le président russe
pourrait opter pour une méthode
plus discrete. « N°'oublions pas que
le premier décret de mobilisation,
signéen septembre 2022, n’ajamais
formellement pris fin, pointe Vera
Grantseva. Poutine n’est donc pas
danslobligation d’en décréter une
nouvelle, puisque la premiére reste
juridiquementactive. » Celalaisse-
rait le champ libre aux autorités
pour opérer a bas bruit, loin des
grands centres urbains.

Dessignesavant-coureursvont,
déja, dans ce sens. En juin, des
vidéos ont surgi sur les réseaux
sociaux, montrant des policiers et
des militaires conduire des raids
dans les rues, dans la région de
Penza, pour arréter de jeunes
hommes et les forcer a s’enrdler.
«Une mobilisation cachée serait
I'optionlamoinsrisquée politique-
ment, résume Nigel Gould-Davies.
Mais si le Kremlin veut recruter
massivement, il ne pourratoutefois
pas le faire en toute discrétion
indéfiniment. »

En Russie, certains ont décidé
de prendre les devants. Au cours
de la troisieme semaine d’aoft,
plus de 113 000 personnes ont
traversé le poste de contrdle de
Verkhny Lars, a la frontiére rus-
so-géorgienne, pour se réfugier a
Thilissi. Un « fluxrecord »,del'aveu
méme des douaniers russes. ¥
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Scott Anderson

« Washington n’a rien compris
a la révolution de 1979 en Iran »

Le journaliste américain raconte comment |’aveuglement de la premiére puissance

mondiale a permis la prise de pouvoir des mollahs.

A
Bio express
Scott

Anderson,
67 ans, est
écrivain et
journaliste,

auteur du best-

seller Lawrence
in Arabia.

Correspondant
de guerre,

il a couvert
les principaux
conflits
contemporains
du Moyen-
Orient.

Avant de lancer sa guerre
contre I'Iran, Donald Trump
aurait été inspiré de lire le livre de
Scott Anderson. Dans une remar-
quable fresque historique intitulée
CommentlAmériqueadonnél’Iran
aux mollahs (King of Kings, traduc-
tion a paraitre le 24 septembre aux
éditionsSaint-Simon), lejournaliste
américain - finaliste du prix Pulitzer
2026 - retrace les mois qui ont
précédé la révolution iranienne.
Le 16 janvier 1979, le chah d’Iran,
Mohammad Reza Pahlavi, grand
allié des Américains, quitte Téhéran
pour ne plus jamais y revenir. Et
deuxsemaines plustard, 'ayatollah
Khomeini y atterrit, porté par des
millions d’Iraniens. Entre ces deux
datess’estjoué'un des plus grands
échecs diplomatiques de I'histoire
desEtats-Unis : Washington, malgré
une ambassade géante et 'une des
plusimportantesantennesdela CIA
au monde, n’a rien vu venir. C’est
cette mécanique de I'aveuglement,
dont les effets résonnent encore
aujourd’hui, que ce grand reporter
décrypte avecbrio.

Votrelivre s’ouvre surlavisite
d’Etat du chah a Washington

en novembre 1977, lorsque

des opposantsiraniens
affrontent des partisans

de la monarchie, sousles yeux
duprésident Jimmy Carter et
dansunnuagedegaz
lacrymogene. Que dit cette
scéne dela compréhension

par les Etats-Unis du contexte
iranien ?

Scott Anderson Ce fut les plus
gravestroublescivils a Washington
depuisdixans, avec plusde120 bles-
sés. Et personne ne I'avait vu venir,

pas plus que les manifestations
anti-chah qui éclatent en Iran
quelques jours plus tard. Cette
scéneestsymbolique :desledébut,
I’administration Carter n’a rien
comprisaceaquoielleavaitaffaire.

Leméme aveuglement
concerne Rouhollah Khomeini,
pourtantl’un des opposants
religieuxauchahles plus
radicaux. Comment expliquer
sonabsence des télégrammes
diplomatiquesjusqu’en1975?
Apartirde1964, Khomeini estexilé
en Turquie, puis en Irak. Mais ses
sermons, enregistrés clandestine-
ment, circulaientdéjaenIrandésla
findesannées1960. Nil'ambassade
américaine ni la CIA n’en avaient
connaissance. Cela tient a une
ignorance institutionnalisée : le
monarquerefusaittout contactavec
l'opposition et les Américains ont
longtempssuivi cetteligne.La CIA,
quidisposait pourtanta Téhérande
I'une de ses plus grandes antennes
au monde, n’y a jamais mené la
moindre activité de renseignement
sur le terrain, se contentant de
reprendre ce que lui fournissait la
Savak, la police politique.

L'Iranasubides décennies
d’ingérencebritannique et
américaine, notammentle coup
d’Etatde1953 dela CIA

contre le Premier ministre
Mohammad Mossadegh pour
installerle chah. Dans quelle
mesure 1979 est-il aussile
produit de cette histoire ?

La révolution islamique est une
contre-révolution religieuse mais
elle porte une dimension anti-
coloniale : I'Tran n’a jamais été 3>
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officiellement colonisé, mais mani-
pulé et humilié par les puissances
occidentales, depuisle Grand Jeu au
X1xesiécle [NDLR :larivalité straté-
giqueentrelesempiresbritannique
et russe pour le contrdle de I’Asie
centrale] jusqu’a I’'accaparement
du pétrole [dans les années 1950].
Restauré sur son tréne par un coup
orchestré par la CIA en 1953, le roi
était vu comme un pur produit des
Etats-Unis — ses propres partisans
I'appelaient « le chah américain ».
C’est ce statut de pantin qu’il n’a
jamais réussi a effacer et qui a fini
par causer sa perte.

PourquoiNixon et Kissinger
ont-ils offert a Mohammad Reza
Pahlaviunaccés quasiillimité
auxarmements américains ?
Lechahacherchéaobtenirlarecon-
naissance américaine en deve-
nant le gendarme régional. Et cet
acces aux armes américaines lui
est monté a la téte. Il a utilisé les
milliards du pétrole pour batir la
cinquiéeme armée du monde de

A Des étudiants
iraniens
manifestent
aWashington,
ensoutiena
I’ayatollah
Khomeini,

le 9 novembre
1979.

« RESTAURE SUR SON TRONE PARLA
CIAEN 1953, LECHAH ETAIT VU COMME
UN PUR PRODUIT AMERICAIN »

I’époque. Dés 1975-1976, plus de la
moitié des ventes d’armes améri-
caines al’étranger allaient a I'Iran,
ou des milliers de conseillers
militaires étaient présents. Henry
Kissinger, le diplomate le plus
respecté de son temps, n’y voyait
que du commerce et un rempart
contre 'URSS.

Washington aferméles yeux
sur larépressiondelaSavak,

le service derenseignement
intérieur, en contradiction avec
lavolonté de Carter de mettre
I’accentsurles droits humains
pendantsaprésidence. Cela
a-t-ilnourrila radicalisation
quiafaittomberlechah ?
Jelecrois. Cedernier n’ajamais été
aussi répressif qu'un Saddam
HusseinenIrakouqueleclan Assad
en Syrie maislaSavak était partout,
et la paranoia qu’elle entretenait
pesait sur toute la société. Le tyran
préférait surtout acheter les gens,
via un vaste systeme de clienté-
lisme : un opposant recevait de
l'argent, un ayatollah génant obte-
nait une mosquée. C’est précisé-
ment ce qui a fait la force de
Khomeini : en exil,ilnejouait pasa
cejeu-lade corruption. Il apparais-
sait « pur », tandis que les autres

ayatollahsétaient tous soupconnés
d’étre alasolde durégime.

L'undesépisodesles plus
frappantsracontés dans votre
livre estle soulévementde
Tabriz, quiva faire une centaine
demortsenfévrier1978 :des
officiers dela CIA découvrent
uneville dévastée sans méme
savoir qu’une insurrection
majeure vientdes’y produire...
C’est stupéfiant, car cela faitlaune
detouslesjournauxiraniens. Cela
tient 4 une méconnaissance pro-
fondedu pays :sur300 personnesa
I’'ambassade, deux au maximum
parlaientle farsi. Michael Metrinko,
I'undesraresdiplomatesamaitriser
lalangue, avait répété ses avertisse-
ments mais il était jugé trop alar-
miste. Il finira par étre envoyé en
«exildiplomatique » en province.
Il y a un autre épisode digne
d’un roman d’espionnage : les
Américains font acheter au bazar
des cassettes des sermons de
Khomeini ou il évoque son projet...
mais ne les écoutent jamais. Ce
n'est qu'en1979, quand les étudiants
islamistes prennent I’'ambassade,
que l'on retrouve ces fameux
enregistrements.

Au palais du chah,les ministres
étaientrecus séparément, par
crainte de toute dissidence.
Vous dites que ce systéme
portaitenluiles germes deson
effondrement : pourquoi ?
Lechah étaitbrillantintellectuelle-
ment (méme ses ennemis le recon-
naissaient) tout en étant faible et
indécis, toujours en quéte de
quelquunpour fairelesaletravaila
sa place. Il était entouré de courti-
sans quilui disaient ce qu’il voulait
entendre. Si 'inflation atteignait
18 %, sesministreslui annoncaient
2 % ! Sa personnalité hésitante I’'a
d’ailleurs paralysé quand tout com-
mengait a s’effondrer. Je raconte la
sceneouildemande asafemmede
renvoyer son Premier ministre,
Amir Abbas Hoveyda, fidéle depuis
treizeanset plustard exécuté parles
mollahs. Elle a refusé net. >
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Quelsétaientlesliensde

la France avec Khomeini
etaveclechah?

11 faut se rappeler que le chah
aurait refusé une proposition de
Saddam Hussein de faire assassi-
ner Khomeinilorsqu’il étaitencore
en exil en Irak. Et quelques années
plustard, en 1978, lorsque Hussein
décide finalement d’expulser
Khomeini d’Irak, le monarque n’a
pascherchéaempéchersondépart.
Khomeini part alors en France, a
Neauphle-le-Chateau. Al’époque,
les Iraniens n’avaient pas besoin
de visa spécifique pour la France.
Paris ne souhaitait pas s’impli-
quer dans la crise iranienne, mais
lesintellectuelsde gauche nourris-
saient alors une réelle fascina-
tion pour Khomeini, qui était
comparé a Gandhi. Tout le monde
l'asous-estimeé.

D’un autre cOté, Paris entrete-
naitalorsdesrelations particuliere-
ment étroites avec le régime du
chah. Il faut aussi se souvenir
que c’est une équipe médicale
francaise qui le soignait en secret
pour une leucémie lymphoide
chronique, avec plus d’une tren-
taine d’allers-retours Paris-Téhéran
entre 1974 et 1979. Un pointintéres-
sant : les télégrammes déclassifiés
de 'ambassade américaine, que
j’ai consultés, montrent qu’a un
moment Washington ignorait tout
desamaladie. Enrevanche, difficile
decroire quele gouvernementfran-
caisn’aitrien sudeson état.

L’administration Carter était
trés hésitante face
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Comment
I’Amérique

a donnéllran
aux mollahs,
par Scott
Anderson.
Trad. de I'anglais
(Etats-Unis) par
Pierre Feydell.
Saint-Simon,
456 p., 23,95 €.

¥ Décembre 1979,
des étudiants
islamistes
prennent
d’assaut
'ambassade
américaine
aTéhéranet
retiennent
son personnel
enotage.
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alarévolutioniranienne:
Washington soutenait encore
le chah etson armée, touten
cherchantaétablir des contacts
avecle camp de Khomeini. Cela
a-t-il contribué a précipiter
la chuteduchah?
Jele pense. Carter voulait éviter un
nouveau coup d’Etat militaire sou-
tenu parles Etats-Unis, envisagé en
dernierrecourssile gouvernement
du Premier ministre Shahpour
Bakhtiar tombait. Puis survient un
épisode décisif : Carter autorise le
chah, gravement malade, a entrer
aux Etats-Unis pour se soigner,
notamment sous la pression de
Kissinger et du banquier David
Rockefeller, proche du roi.

Dix jours plus tard, le
4 novembre 1979, des étudiants
islamistes prennent d’assaut 'am-
bassade américaine a Téhéran et
retiennent son personnel en otage.
Cette crise va durablement empoi-
sonner la présidence Carter. Il ne
parviendra pas a faire libérer les
otages avant la fin de son mandat
et perdra I’élection de 1980 face a
Ronald Reagan. La révolution ira-
nienne aura donc non seulement
emporté le chah, mais aussi contri-
bué alachute politique de Carter.

Lescrises actuelles
duMoyen-Orientsont-elles

les répliques de 1979 ?

Je crois qu’on peut presque tout
faireremontera1979 :I'obsessionde
Benyamin Netanyahou, le Premier
ministre israélien, pour I'Iran, le
débutdeladéstabilisationdu Liban
par le Hezbollah, I'influence gran-
dissante iranienne en Irak... Par la
suite,lamilitarisationdel’'Iranetses
drones ont changé la donne dans
tous les conflits, comme dans la
guerreen Ukraine. L'ere desarmées
omnipotentes est révolue. Le fait
que I'Iran puisse maintenant tenir
tétemilitairement aux Etats-Uniset
méme obtenir une victoire straté-
gique montre que nous sommes
entrés dans une nouvelle époque.

Contrairement aux années
1970,la CIA etle Mossad ne sont

plus aveuglessurl’Iran.
Pourquoi Trump a-t-ilrépété
certaines erreurs stratégiques ?
Apres l'opération réussie contre
le président Nicolas Maduro au
Venezuela, Trump a cru pouvoir
rejouer le méme scénario en Iran.
Netanyahou, qui poursuit ce
desseindepuisvingt-cinqgans, luia
soufflé que le régime allait tomber
apres les souléevements de janvier
- alors que des dizaines de milliers
de personnes venaient d’étre mas-
sacrées. Trump, dont la cote de
popularité chutait, espérait sans
doute qu'un bombardement la
ferait remonter dans les sondages,
comme souvent aux Etats-Unis.
1l s’est rapidement retrouvé dans
une impasse. Il y a une question a
laquelle je n’ai pas la réponse : des
voix I'ont-elles mis en garde avant
qu’ilnelesignore, ou toute expres-
sion critique a-t-elledisparuausein
del’administration ?

Leprince héritier Reza Pahlavi
seprésente comme une
alternative possibleala
Républiqueislamique. Vous
jugez cette hypothéseillusoire.
Quedit-elle deladifficulté
occidentale acomprendre
I'Irand’aujourd’hui ?

C’est un exemple parfait de cette
incompréhension. Dans le monde
entier, certains manifestants ont
brandi son portrait, mais il faut se
rappeler que 85 % desIranienssont
nés apres la révolution et ne 'ont
donc pas connu. Reza Pahlavi est
simplement la seule figure d’oppo-
sition identifiée a I’étranger. Mais
dansla diaspora, on le juge pares-
seux et peu perspicace. S’associer
comme il I’a fait aux Américains et
aux Israéliens au moment ou ils
bombardent son pays n’était pas
franchement du meilleur effet.
Lere royalisteestrévolueenIran, et
I’'avenir ne se fera certainement pas
aveclui. Que Washington l'ait consi-
déré comme un dirigeant potentiel
montreaquel pointI’Occidentreste
déconnectédelaréalitéiranienne. %
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